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Donnerstagg, 11. Oktober

Mirko Smiljanic
erdffnet die Podi-
umsdiskussion mit
(v.l.n.r.) Dr. Ellen
Euler, Ute Schwens,
Dr. Frank Simon-
Ritz, Rolf Rasche,
Joachim Engelland
und Dr. Jorn Siegler-
schmidt

Deutsche Digitale Bibliothek -
Fortschritt oder Stillstand?
Nichts Genaues wei3 man nicht.

L&uft die Deutsche Digitale Bibliothek (DDB) schon im 6ffentlichen Netz? Am 11. Oktober von DDB-Ge-
schéftsstellenleiterin Dr. Ellen Euler auf dem B.1.T.-Sofa auf der Buchmesse 2012 fiir die ,,Freischaltung
in vier bis sechs Wochen* angekiindigt, miissten just zum Erscheinungstermin dieses Heftes alle Biirge-
rinnen und Biirger unseres Landes kostenlos auf den digitalisierten Kulturschatz der Republik zugreifen
kbénnen unter http://www.deutsche-digitale-bibliothek.de/ - und nicht nur sie, sondern auch alle ande-
ren Menschen rund um den Globus und sdmtliche Internet-Informationssammelmaschinen, auch wenn
das in 6ffentlichen Diskussionen iber die DDB so gut wie nie zur Sprache kommt.

Moderiert von Mirko Smiljanic, Wissenschaftsjournalist fiir 6ffentlich-rechtliche Horfunksender, disku-
tierten in Frankfurt neben Dr. Ellen Euler Ute Schwens, Direktorin der Deutschen Nationalbibliothek
(DNB) in Frankfurt, fiir den Deutschen Bibliotheksverband (dbv) Vorstandsmitglied Dr. Frank Simon-
Ritz, Direktor der Universitétsbibliothek der Bauhaus-Universitdt Weimar, Rolf Rasche, Geschéftsfiihrer
ImageWare Components GmbH, Bonn, Joachim Engelland, Berater Wissenschaftsverlage, Publishing
Consulting, und Dr. Jérn Sieglerschmidt, dem von 2009 bis Ende 2011 am FIZ Karlsruhe die fachliche
Koordination zur Vorbereitung der DDB oblag. Helga Bergmann und Vera Minch berichten.
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) Kulturgiiter aus 30.000 Kultur- und
Wissenschaftseinrichtungen,  kos-
tenlos, allumfassend und flr Jeder-
mann - das war die Theorie, mit der
die Erfinder der DDB angetreten
sind. In der Praxis hat sich im Ver-
lauf der Entwicklung herausgestellt,
dass weder die Bereitstellung der Di-
gitalisate ,,von rund 30.000“ Biblio-
theken, Archiven, Museen und ande-
rer Informations-, Dokumentations-
und Wissenschaftseinrichtungen in
absehbarer Zeit klappen wird, noch,
dass alle Angebote durchgéngig
»kostenlos“ sein werden. ,Zum Be-
talaunch®, so Ute Schwens auf dem
B.l.T.-Sofa, ,sind Zahlen genannt von
etwa 5,5 Millionen Datenséatzen, die
wir in der DDB drin haben {...) von
etwa 200 Einrichtungen. Wir haben
jetzt registriert 1.800.

Fast vier Jahre nach Beginn der Ent-
wicklungsarbeiten ist auch immer
noch nicht beantwortet, wer die Ar-
beiten zum Aufbau und fir den dau-
erhaften Betrieb finanzieren kann
und dazu bereit ist und wie aktuel-
le Literatur- und Kulturschatze un-
ter Einhaltung des Urheberrechts in
der DDB angeboten werden kénnen.
Der Nachweis neuer Werke ist nach
Ansicht aller damit befassten Exper-
tinnen und Experten aber unbedingt
notwendig, damit die Deutsche Digi-
tale Bibliothek wirklich von der brei-
ten Bevolkerung angenommen wird
und nicht zu einem Portal fir Fach-
leute verkommt. Dieser Schwebezu-
stand im Bezug auf die existentiellen
Fragen wirkte sich stark auf die Dis-
kussion ,Deutsche Digitale Biblio-
thek - Fortschritt oder Stillstand?“
auf dem B.l.T.-Sofa 2012 aus. Au-
Ber der Ankiindigung, ab wann mit
der Freischaltung der Betaversion
zu rechnen ist und der Information,
dass die DDB einer Evaluierung un-
terzogen wird, hatten ihre Protago-
nisten wenig Konkretes im Gepéck.

Die DDB als Videoclip

Llch bin ein Fan der DDB, ein wie
ich finde zutiefst demokratisches

www.b-i-t-online.de

Projekt®, gab sich Moderator Mirko
Smiljanic gleich zu Beginn als Befiir-
worter zu erkennen, jedoch nicht,
ohne sie kritisch zu hinterfragen:
»Wir wollen schauen, was die DDB zu
bieten hat und was nicht. Wir wollen
wissen, was sie kostet und wer die
Kosten tragt, und, ob die Offentliche
Hand ein so ambitioniertes Projekt
allein umsetzen kann oder ob priva-
tes Engagement im Rahmen von Pri-
vate Public Partnership (PPP) dafiir
notwendig ist*, erdffnete er die Dis-
kussion und erbat damit, wie sich
in der nachsten Stunde herausstell-
te, Antworten auf lauter ungeklarte
Fragen.

Doch bevor ihm jemand antworten
konnte, wurde ein mehrminitiger
Werbe-Videoclip eingespielt. In bes-
ter Marketingmanier visualisierte ein
Kurzfilm den groBen Traum, was die
DDB werden soll und vielleicht ein-
mal leisten kénnen wird. In diesem
Film sitzt z. B. eine junge Frau in ei-
nem sonnendurchfluteten Park auf
einer griinen Wiese, den Riicken be-
quem an einen Baumstamm gelehnt,
den Laptop auf dem SchoB. Mit we-
nigen Tasten- und Mausklicks holt
sie sich mitten hinein in diese Idyl-
le problemlos ausfiihrliche Informa-
tionen zu einem sehr seltenen For-
schungsgegenstand. Was ihr an In-
formation angeboten wird, was sie

beim Lesen und Ansehen der Bilder
denkt, welche eigenen Bilder sie as-
soziiert und mit wem sie gerade ver-
netzt ist, erscheint wie von Zauber-
hand ins Video eingeblendet und
I6st sich ebenso magisch wieder
auf. Als das letzte Bild verblasst war,
verkiindete Ellen Euler: ,lm Novem-
ber wird die Deutsche Digitale Bib-
liothek, die 2011 in Pilotbetrieb ge-
gangen ist, sichtbar werden.*

Was kann die offentliche
Betaversion der DDB?

Was man von der Betaversion erwar-
ten kann, wollte Moderator Mirko
Smiljanic daraufhin von Ute Schwens

wissen. ,Eine Offentlichschaltung
fiir die Offentlichkeit véllig unabhan-
gig von irgendwelchen Benutzerkrei-
sen”, so die Antwort. Das heiBt, der
Betrieb wird nicht eingeschrankt auf
bestimmte Personen, Gruppen oder
Wissenschaftler, wie das bei dem
seit Ende 2011 laufenden Pilotbe-
trieb der Fall war, sondern nun kann
das Portal wirklich von allen Interes-
senten im Internet angesteuert wer-
den.

Was denn vielleicht noch nicht gin-
ge, fragte Mirko Smiljanic nach? ,Wir
haben das eben so schon in dem Vi-
deoclip gesehen, mit den Animatio-
nen auch, das ist das Ziel, das wir
anstreben. Man mdéchte tatséchlich
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Full House: Zahl-
reiche Buchmes-
se-Besucher in-
teressierten sich
fiir die aktuellen
Informationen
dazu, wo die DDB
derzeit steht
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Ute Schwens,
Direktorin der Deut-
schen National-
bibliothek (DNB)

Joachim Engelland,
Berater Wissenschafts-
verlage bei Publishing
Consulting
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Uber eine DDB sehr vielseitig recher-
chieren konnen, sich praktisch ein
Museum heranholen kdnnen, un-
ter Zuhilfenahme der digitalen Mog-
lichkeiten ein Objekt so anschauen
kdonnen®, erlauterte Ute Schwens. Al-
lerdings wiirden ,diese Funktionen
noch nicht alle funktionieren®. Nicht
alle Entwicklungen, die von Fraunho-
fer 1AIS zur Verfligung gestellt wor-
den seien, ,konnten jetzt schon in
den Massenbetrieb eingebunden
werden. Wir wollen ja mit einer gu-
ten Performanz des Systems an den
Start gehen®.

»Was technisch da ist, ist wirk-
lich gut und attraktiv*

Dr. Jorn Sieglerschmidt, vorgestellt als
Technikfachmann der Runde, sprang
ihr unterstiitzend zur Seite und ver-
suchte an einem Beispiel zu zei-
gen, was die DDB ausmachen wird:
»Wenn Sie bei Google ,Heidelberger
Schloss‘ eingeben, dann werden Sie
als erstes irgendwelche Touristikin-
formationen bekommen. Wenn Sie
in Zukunft bei der DDB ,Heidelber-
ger Schloss® eingeben, werden Sie
Informationen aus vielen verschiede-
nen Quellen bekommen, aus Muse-
en, aus Filmen etc. Alle diese unter-
schiedlichen Quellen sind vernetzt.
Und genau diese Vernetzung macht
den Reiz aus. Weil ich zum Beispiel
erfahre, dass es an der technischen
Universitat in Berlin Plane des Hei-
delberger Schlosses von der Restau-
rierung im 19. Jahrhundert gibt.“ /orn
Sieglerschmidt ist voll (berzeugt:
»lch kann [hnen versichern, das, was
technisch da ist, ist wirklich gut und
sehr attraktiv. Man kann nur hoffen,
dass das in den néchsten Jahren wei-
ter ausgebaut wird.“

Wer soll es bezahlen?

Nachdem geklért war, was die At-
traktivitdt der DDB ausmachen wird,
wollte Moderator Mirko Smiljanic
genauer wissen, wie es mit der Fi-
nanzierung aussieht. Diese Frage
war bereits 2011 auf dem B.L.T.-So-
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fa heftig diskutiert worden. Jetzt, ein
Jahr spéter, scheint aber nach wie
vor sehr unklar, ob und wie alle Ar-
beiten, die vom Herstellen der Digi-
talisate Uber die Bereitstellung im
Netz bis zur laufenden technischen
Weiterentwicklung fiir den erfolgrei-
chen, dauerhaften Betrieb der DDB
notwendig sind, finanziert werden
konnen. Anstatt der erwarteten In-
formationen (ber konkrete Finan-
zierungskonzepte und Mittelgeber
folgte eine Aufzdhlung seit langerem
bekannter Fakten sowie die Ankiin-
digung geplanter Aktivitaten verbun-
den mit der Hoffnung, Partner fiir
PPP zu gewinnen. Ellen Euler sagte:
»Bund und Lander finanzieren ja seit
2011 jeweils zur Hélfte 2,6 Mio. Eu-
ro fir den Aufbau der Informations-
infrastruktur der DDB®, womit die
Grundlage gegeben sei und erklarte:
»Wir werden natirlich auch Sponso-
ring, Fundraising betreiben.“

Finanzierung fuBt auf vier
Pfeilern

Im weiteren Verlauf erlduterte die
Geschéftsstellenleiterin  der DDB,
wie das derzeit vorhandene Forder-
system aussieht und leitete daraus
ab, wie es flir die DDB aussehen
konnte: ,In Deutschland ist es so,
dass die Digitalisierung auf vier Pfei-
lern fuBt: das sind zum einen Son-
dermittel, die fiir die Digitalisierung
von Bund und L&ndern nétig sein
werden®, und, da seien sich die Ver-
antwortlichen auch bewusst, ,das
wird sukzessive ausgebaut®. Zum
anderen seien es aber die Mittel von
der DFG, die Digitalisierung ja in Mil-
lionenhdhe finanziere. ,Dabei darf
aber nicht vergessen werden, dass
die Einrichtungen selber die Verant-
wortung ibernehmen missen und in
ihren Haushalten auch Mittel fiir die
Digitalisierung, also die Anpassung
an die technologischen Neuerungen,
investieren missen.“ Die DDB wer-
de nie ein abgeschlossenes Projekt
sein, sondern wirde immer weiter
gehen.

Zuletzt seien da auch die PPPs. {...)
LWir sind im Bibliotheksbereich mit
Privat Public Partnerships sehr gut
vorangekommen®, so Ellen Euler. In
den anderen Bereichen miisse man
einfach sehen, ,dass auch Google
noch nicht die Technologie fiir 3D
hat“. Es misse ja auch immer ei-
ne Gewinn-Situation gegeben sein,
»das war im Falle der BSB flir Goog-
le Books, das lasst sich aber jetzt
in anderen Bereichen schwieriger
schaffen®. Moderator Smiljanic bat,
das Thema Google und PPP noch ein
bisschen nach hinten zu riicken und
bei den Institutionen zu bleiben, die
ja selber die Einstellung der Bestan-
de finanzieren sollen.

Ist im Hinblick auf die Europea-
na die nationale Ebene sinnvoll?

Frank Simon-Ritz erinnerte: ,Die
DFG-Finanzierung lauft ja schon seit
1995, also seit fast 20 Jahren. Das
heit wir stehen, was die Digitalisie-
rung angeht, gar nicht schlecht da.”
Deutschland héatte mit seiner sehr
stark dezentrale Kulturlandschaft ,,si-
cherlich das Problem, dass sich das
auf zu viele dezentrale Orte verteilt
und fiir den Nutzer auf diese Weise
tatsachlich unubersichtlich ist®. Er
sei ,im Augenblick ganz zwiespaltig
damit, dass wir gerade in den letzten
12 Monaten fast schon eine kleine
Welle von regionalen Lander-Porta-
len erleben, das Niedersachsen-Por-
tal, das Thiiringen Portal“. Dies sei
fir die regionale Identitdt natirlich
etwas Tolles. ,,Aber®, so Frank Simon-
Ritz, ,ist es das, was der Nutzer tat-
sachlich sucht? Interessiert ihn der
regionale Bezug, oder wartet er nicht
sehnlichst darauf, dass er zumindest
auf nationaler Ebene die Dinge sucht.
Geht das nicht sogar eher in Rich-
tung internationale Plattform wie die
Europeana?“

Lasst sich durch Kooperationen
Eigenentwicklung sparen?

Joachim Engelland, als Berater fir
Wissenschaftsverlage der Verlags-
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vertreter auf dem Podi-
um, hakte ein: ,Aus meiner
Sicht und wohl aus der ge-
samten Sicht der Wissen-
schaftsverlage  investie-
ren die Bibliotheken ja u.
a. in zentrale Recherche-
systeme, eben genau we-
gen dieser Zersplitterung
der Informationsquellen. Waére es
da nicht sinnvoll, auch gerade mit
solchen schon ausgereiften Biblio-
theks-Systemen zusammenzuarbei-
ten und dort die Digitalisate verflg-
bar zu machen, um sich dann mog-
licherweise die Entwicklung eigener
Suchmaschinen oder Algorithmen zu
sparen?” In diesem Sinne konnte ja
auch eine PPP gesucht werden, wo
dieses Know-how vorhanden sei. Ute
Schwens konterte: ,Ich wei nicht so
ganz, ob hier nicht unterschiedliche
Aspekte durcheinander kommen.”
Die genannten Systeme seien, zu-
mindest in der ihr bekannten Aus-
pragung, explizit ausgerichtet auf
SWir
chen aber bei der DDB von weitaus

Bibliotheksmaterialien. spre-
mehr. Wir brauchen erst mal Meta-
daten, die Informationen liefern lber
Archivmaterialien oder Museumsob-
jekte oder zu Denkmalschutz Filme.
Das sind die groBen Bereiche, die wir
in der DDB haben®. Das sei beim Re-
cherchieren ein Riesenunterschied
in der Herangehensweise gegentber
den Bibliothekssystemen. Also Zu-
sammenarbeit ja, aber es sage sich
so leicht, ,lasst uns doch irgendein
System nehmen®. Dieses System
misste auch genauso weiterentwi-
ckelt werden.

Gravierende strukturelle
Unterschiede zwischen den
Einrichtungen

Rolf Rasche lieferte Unterstitzung
fiir Ute Schwens Argumentation: ,,Bi-
bliotheken und Archive haben relativ
wenig gemeinsam.” Es gabe struktu-
rell gravierende Unterschiede. Archi-
ve hatten immer Unikate. Bibliothe-
ken seien gegeniiber Archiven ,et-

www.b-i-t-online.de

} , Den Bruch zwischen gemeinfreien und
urheberrechtsgeschiitzen Kulturgiitern
zu verhindern ist eine der grofien Auf-
gaben des Jahrhundertprojekts DDB.“

Dr. Frank Simon-Ritz, dbv-Vorstand, Direktor der
Unibibliothek Weimar

wa 10 bis 15 Jahre vornweg®. Biblio-
theken hatten seit 15 bis 20 Jahren
einen OPAC, Archive den ,Finken®.
,Das ist wirklich strukturell total un-
terschiedlich und ich glaube das ist
ein groBes Terrain fir die Organisa-
tion, die Software, die Sprache die-
ser beiden kompatibel zu machen.”
Er wiirde den Gedanken lieben, Bi-
bliotheken, Archive und Museen zu-
einander zubringen, ,aber auf einer
Plattform, das ist schwierig®. forn
Sieglerschmidt lieB die Behauptung
nicht auf den Archiven sitzen. ,,So
schlimm ist es ja nun auch nicht.
Museen sind vielleicht 10-15 Jahre
zurlick. Bei Archiven kénnen wir jetzt
schon einzelne Plattformen anbie-
ten, z.B. Landesarchiv Baden-Wiirt-
Nordrhein-Westfalen®,

was Rolf Rasche zum direkten Wi-

temberg,

derspruch reizte. ,Bei den Landes-
archiven gebe ich lhnen recht, aber
wir haben nur 16 Landesarchive,
aber sehr viele Spezial- und Stadt-
archive.“ Darauf Jorn Sieglerschmidt:
»Selbstversténdlich haben Sie recht,
aber das betrifft nicht nur die Archi-
ve. Das betrifft auch alle anderen In-
stitutionen, die wir jetzt in der DDB
haben. Es gibt etwa 6.000 Archi-
ve in Deutschland. Das sind kirchli-
che, stadtische und staatliche Archi-
ve, und von den stadtischen Archi-
ven haben wir jetzt schon eine ganze
Reihe digitalisiert.*

Der Inhalt der DDB darf nicht
1870 enden

Frank Simon-Ritz lenkte die Auf-
merksamkeit weg von Technik- und
Strukturproblemen hin zum Inhalt
und moglichen Synergie-Effekten,
die aus Kooperationen erwachsen
konnten: ,Die Frage zielte ja, wenn

ich das mit meinen Wor-
ten zusammenfasse, da-
rauf ab, warum bei den
Bibliotheken, die ja viel-
leicht ein bisschen wei-
ter sind als andere Kultu-
reinrichtungen,  Uberlap-
pende Entwicklungen dro-
hen. Ich finde diese Fra-
ge schon sehr berechtigt, weil sie
inhaltlich auf ein Problem hinweist,
dass wir in der digitalen Welt, gerade
auch aus unserer Sicht haben.® Er
sehe aber das groBe Problem, dass
gerade dem Nutzer natlirlich Uber-
haupt nicht gedient sei, wenn es ei-
nen zeitlichen Bruch gébe. {...) ,,Alles
bis 1870 gibt es in der DDB und in
meinem OPAC finden meine Nutzer
sozusagen das, was sie eigentlich in-
teressiert.“ frank Simon-Ritz glaubt,
richtig gut konne alles nur werden,
wenn es gelange, diesen Bruch zwi-
schen gemeinfreien und urheber-
rechtsgeschiitzen Kulturglitern zu
verhindern; seiner Meinung nach ,ei-
ne der groBen Aufgaben dieses Jahr-
hundertprojekts DDB*.

~Wir werden eine Kooperation
mit Google eingehen”

observaitress

“Wir werden mit#Gooagle kooperieren”. Dr.
Ellen Euler, Leiterin Gesch. Stelle Deutsche
Digitale #Bibliothek #DDE @Book_Fair
@forumzukunft

13 9 Ret

Ellen Euler antwortete darauf: ,lch
mochte hier noch einmal deutlicher
zum Ausdruck bringen: Die DDB hat
ja beide Auspragungen. Sie ist ja
weit mehr als nur ein Katalog. Sie
ist der zentrale Einlaufpunkt fir die
digitalen Informationsangebote, In-
formationssysteme der 30.000 Kul-
tur- und Wissenschaftseinrichtun-
gen in Deutschland. Das heiBt, sie
ist Arbeitsplatzumgebung sowohl
fir den Experten als auch Kultur-
plattform fiir die allgemeine Offent-
lichkeit. Und das heiBt, wir arbei-
ten natirlich mit allen zusammen.*
Im vergangenen Jahr hdtte man ja
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Dr. Frank Simon-
Ritz, Direktor der
Universitétsbibli-
othek der Bau-
haus-Universitét
Weimar und Vor-
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des Deutschen
Bibliotheksver-
bandes (dbv)
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auch im Bereich Digitalisierung ver-
sucht, mit Private-Public Partner-
ships voranzukommen. Hier hatte
sich aber schnell gezeigt, ,dass es
keinen privaten Dienstleister gibt,
der Deutschland umsonst digitali-
sieren wird“. Und dann wartete die
Geschaftsstellenleiterin - mit  einer
Uberraschung auf, mit der so wohl
niemand gerechnet hatte: ,,Goog-
le ist nicht ausgestiegen, sondern
die Verhandlungen laufen und wir
werden eine Kooperation eingehen.
Diese wird aber zusatzlich zur Digi-
talisierung auch noch eine weitere
Auspragung bekommen, da will ich
aber auch noch nicht zu viel verra-
ten. Das Ganze stiinde ja auch im-
mer unter Vorbehalt des Vorstands,
der zu entscheiden hatte, ,,was ma-
chen wir zusammen mit Google. Wir
sind da ganz in einer Endphase und
wir sprechen jetzt ganz konkret Gber
Kooperation®.

Worin liegt der Nutzen der PPP
fiir die Privaten?

Rolf Rasche schien das nicht zu glau-
ben. Er konterte scharf: ,Ich moch-
te erst mal die Behauptung aufstel-
len, dass PPP aufgrund der deut-
schen Rechtsprechung nahe Wol-
kenkuckucksheim ist.“ Dafiir gdbe
es zwei Grinde: ,Als erstes: inhalt-
lich schaffen Sie sich eine neues
Problem. Mit dem Urheber-
recht. Sie wollen eine Kon-
struktion schaffen, wo ein
Dritter Rechte hat. Aber
die ganzen Altrechte im Ur-
heberrecht sind noch nicht
gelést.“ Dazu komme das Thema
PPP aus der Sicht eines Unterneh-
mens betrachtet. ,Wenn ich als Ge-
schéftsfiihrer eines Unternehmens
das Projekt unterstitzen will, habe
ich zwei Moglichkeiten: Entweder
ich bin ein Spender und dann kann
ich den Betrag steuerlich absetzen
- in beschranktem MaBe. Wenn ich
keine Spende gebe, gebe ich Geld
fir das Projekt aus. Meine Verpflich-
tung gegeniiber den Gesellschaf-
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tern und Mitarbeitern ist: ich muss
daflir einen Vermdgensgegenstand
in meiner Firma haben. Und das gilt
fur jede GmbH, fir jede Firma.“ Ein
Vermdgensgegenstand bei digita-
len Korpern, so seine Erklarung, hei-
Be ,ein Verwertungsrecht, ein Ver-
vielfaltigungsrecht, irgendein Recht.
Aber wenn das nicht ist, dann ist
das klassisch eine nicht abzugsfa-
hige Betriebsausgabe. Das habe ich
mir nicht ausgedacht. Da mache ich
mich eventuell sogar strafbar gegen-
Uber dem Finanzamt; auf jeden Fall
gegeniiber meinen Gesellschaftern
oder meinen Aktionéren.“ Das sei
einfach so und das sei ein Problem
und derzeit nicht losbar. Fir einen
amerikanischen Konzern, der sich
von strategischen Uberlegungen lei-
ten lieBe, konne das vielleicht mach-
bar sein. Aber fiir ein Unternehmen
hier nach unseren Gesetzen sei das
nicht moglich.

,Dann ,wint‘ halt auch ein-
mal die Organisation auf der
anderen Seite”

Der Widerspruch kam postwendend
von Ute Schwens: ,Herr Rasche, wir
sind ganz zufrieden, wenn Sie uns
sponsern. Sie kriegen auch so et-
was Abzugsfahiges. Aber das ist
nicht PPP. PPP ist tatséchlich nach
allem, was wir bisher gelernt haben,

) .. Im November wird die Betaversion
der DDB dffentlich verfiigbar sein.“ {

Dr. Ellen Euler, Geschéftsstellenleiterin der DDB

und ich kann lhnen sagen, wir haben
viel gelernt im Zuge der Diskussio-
nen im Rahmen der DDB, es ist tat-
sachlich so, dass eine Firma etwas
unterstiitzt, um eine Win-Situation
zu bekommen.“ Dafiir wiirde man
dem Unternehmen gewisse Rech-
te zusprechen und das misse auch
sein, denn das Unternehmen ,zahlt
daflir auch fiir die Digitalisierung, da-
fur darf sie das ausnutzen.“ Die Ver-
handlung sei dann: ,Was darf die Or-

ganisation, die auf der anderen Sei-
te des Wins ist, die ,wint‘ halt auch
mal.“ Den Gewinn flr Bibliotheken
sieht Ute Schwens darin, dass diese
enorme Kosten sparen.

Die néchsten Gesprachspartner
sind die Verlage

Ute Schwens flihrte weiter aus, dass
die DDB jetzt im Betalaunch nicht
im weiteren Gesprach mit den Ver-
lagen sei, diese aber ,absolut als
die nachsten Partner nach wie vor
bei der DDB geplant sind“. Niemand
wolle einen Bruch in der Zugénglich-
keit der Materialien, ,aber wir wis-
sen alle, dass wir die Verleger dafiir
an Bord haben miissen®. Es hatte ja
auch schon Gespréche gegeben, die
seien ,nur jetzt etwas eingeschla-
fen, die kommen aber wieder, weil
genau darlber nachgedacht worden
ist, dass die Verleger sich beteiligen
sollen, dass auch die neuesten Pub-
likationen in der DDB drin sind“. Her-
auszuarbeiten, wie der Zugang dann
gewahrt wirde, Uber Lizenzsystem,
Bezahlsystem, oder anderes Rech-
temanagement sei eben noch einer
der Schritte, die noch angegangen
werden missten. Mirko Smiljanic
fasste sofort nach: ,Wobei wir ganz
klar festhalten missen, die Nutzung
der DDB ist eigentlich kostenfrei?“,
was Ute Schwens bestétigte. Das
hieBe aber nicht, ,dass jedes
digitale Objekt kostenfrei zu
nutzen ist“. Urheberrecht sei
ein Punkt; ein anderer aber
vielleicht auch besondere
Nutzungsarten, die flr die
Objekteinhaber, also eine Museum
zum Beispiel, den Spielraum lieBen,
es kostenfrei oder kostenpflichtig
anzubieten.

Private -public gelingt nur, wenn
sich die Investition lohnt

Joachim Engelland bildete zur Finan-
zierung Kategorien, die fir die Ver-
lagsseite attraktiv sein kdnnten. Da
sei zum einen das Mazenatentum,
das man ja steuerlich absetzen kon-
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ne. Das andere sei sicherlich die Fra-
ge der Investition; was man nachher
wiederbekomme. ,,Ich bin ganz offen:
was ich in dem neuesten Konzept ge-
sehen habe, ist flir mich noch nicht
wirklich greifbar®, so der Verlags-
berater. PPP gelinge nur, ,wenn ich
als Verlag investiere und es kommt
etwas wieder zuriick®. In einer an-
deren Dimension sei das Projekt si-
cherlich fiir Verlage, und insbesonde-
re fir Wissenschaftsverlage attraktiv
aufgrund seiner Infrastruktur, wenn
dadurch mehr Interesse an ihren ei-
genen Produkten geweckt werde. In-
sofern miisse man davon ausgehen,
»dass aus der Verlagswelt Interesse
bestehen wird, da mitzumachen und
auch an der Entwicklung der Min-
deststandards mitzuwirken“. Man
baue dann ein gemeinsames Netz,
wo jeder sein eigenes Investment
trégt, und hoffe, in seiner eigenen
Welt dann besser da zu stehen.

Kostenfrei wird zur Gretchen-
frage fiir aktuelle Inhalte

Die Frage der Kostenfreiheit er-
scheint Frank Simon-Ritz ,schon
bei dem Kontinuum bis zur Gegen-
wart als Gretchenfrage®. Er kon-
ne sich Uberhaupt nicht vorstellen,
dass ein kleiner Wissenschaftsver-
lag in Deutschland, dem es nicht gut
ginge, das Interesse und die Bereit-
schaft hatte, seine Inhalte kostenlos
in die DDB zu stellen. Dass dieser
ein Interesse hatte, auf dieser Platt-
form présent zu sein, da sei er sich
ganz sicher, ,das weiB ich auch aus
Gesprachen®. Der Nutzer auf der an-
deren Seite wiirde es sicherlich emi-
nent interessant finden, nicht nur
die gemeinfreien, von Bibliotheken
gescannten historischen Materialien
zu haben, sondern auch die aktuelle
Forschungsliteratur, und wenn das
so ist, ,,dann wird das eben mit Geld-
flussen verbunden sein®.

Wird es Uber die DDB Open
Access geben?

Nun wollte Mirko Smiljanic von Ute

www.b-i-t-online.de

Schwens wissen, ob denn Open Ac-
cess (OA) fiir die DDB realistisch sei.
»,0pen Access ist dann realistisch,
wenn uns der Urheber des Werks OA
einrdumt®, antwortete sie pragma-
tisch. Gerade im wissenschaftlichen
Bereich sei die kostenlose Bereitstel-
lung von Forschungserkenntnissen
ja durchaus in der Diskussion bzw.
schon verwirklicht. ,Wenn OA eine
Idee der Wissenschaftspublikation
ist, dann ist es auch eine Idee der
DDB.“ Joachim Engelland erganzte,
fiir die Verlage sei OA natiirlich dann
relevant, ,wenn das direkt bezahlt
wird®“. Damit hatten die beiden Open
Access als den nachsten, aus heuti-
ger Sicht unuberschaubaren Bauab-
schnitt der GroBbaustelle DDB eroff-
net. ,Ja, Herr Engelland®, ging Ellen
Euler darauf ein, ,wie Sie eingangs
sagten: das ist alles noch nicht so
ganz greifbar. Aber ich bin mir si-
cher, da kommt was zusammen, wir
machen da etwas Greifbares draus.”
Es sei ja ein gemeinsames Interesse,
die DDB so auszubauen, dass wirk-
lich Inhalt reinkommt.

Wir bewegen uns nicht in einem
rechtsfreien Raum

Zum Publikum gewandt erklarte sie:
sWir alle bewegen uns ja in einem
rechtlichen Rahmen, den uns das
Urheberrecht vorgibt; insbesonde-
re die Kooperationspartner.“ Die Ko-
operationspartner kdnnten nicht ein-
fach drauf los digitalisieren, Inhal-
te, die noch einem Urheberrechts-
schutz oder geistigem Schutzrecht

heberrecht mehr besteht, sondern
dariiber hinaus auch Informationen
aus dem 20. und 21. Jahrhundert®.
Jorn  Sieglerschmidt ergéanzte aus
technischer Sicht, der Anspruch der
DDB bestehe ja darin, Digitalisate
nachweisbar zu machen. ,,Das heift,
nicht nur einfach Informationen zu
bieten dariiber, dass es ein Objekt
gibt, sondern auch einen direkten
Zugang zu diesem Objekt zu schaf-
fen.“ Man miisse bei der Rechte-
frage einen Ausgleich bieten zwi-
schen Interessen der Offentlichkeit
und den Interessen der Rechteinha-
ber. Bei der DDB héatte man ,lange
Uber diese knifflige Situation disku-
tiert®. Kommerzielle Anwendungen
im Hintergrund hingegen habe man
nie fir problematisch gehalten, al-
so mit Leuten zusammenzuarbeiten,
die selbst etwas in irgendeiner Form
vermarkten wollen. Das sei ,immer
Teil des Konzeptes* gewesen.

Die DDB soll Ende 2013
evaluiert werden

Rolf Rasche lies bei der Finanzie-
rungsfrage nicht locker. ,,lch méchte
gern noch einmal auf den Ausgangs-
punkt Budget und Finanzierung zu-
rickkommen. Wir haben die letz-
ten zehn Minuten Uber Verlage und
PPP gesprochen, aber noch einmal
auf den Grund: Wir haben 2,6 Milli-
onen. Aus meiner Sicht, ist das eine
Infrastrukturinvestition. Da sind 2,6
Millionen ein Witz, wiederholte er
seine Argumentation aus dem Vor-
jahr.“ Bei Autos und StraBen kdme
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Rolf Rasche,
Geschiftsfiih-
rer ImageWare
Components
GmbH, Bonn

} , Ich méchte die Behauptung aufstellen, dass PPP aufgrund der

deutschen Rechtsprechung nahe Wolkenkuckucksheim ist.“{

unterliegen, da misse man sich
dann abstimmen mit dem Rechtein-
haber. Modelle miissten vereinbart,
ausgehandelt werden,
eben nicht nur Materialien zugang-
lich machen kénnen, fir die kein Ur-

,dass wir

Rolf Rasche

auch keiner auf die |dee, der Staat
solle die Autos finanzieren, sondern
der Job des Staates sei, ansténdige
StraBen zu bauen, also Infrastruk-
tur zu schaffen. Neben den ganzen
mit Urheberrecht belasteten Objek-
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Dr. J6rn Siegler-
schmidt oblag
bis Ende 2011 bei
FIZ Karlsruhe die
Koordination zur
Vorbereitung der
DDB.
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ten gébe es ja noch eine Menge, was
wirklich gemeinfrei sei, ndmlich alles
bis 1860 und teilweise darliber hin-
aus und geniigend digitale Objekte,
die zu sammeln und erschlieBbar
zu machen seien. ,,Aber am Anfang
steht erst einmal eine Investition, ein
Commitment. Also: Wieviel legt der
Staat (Bund/Lander-Foderation) auf
den Tisch des Hauses?“

Die Antwort von Ute Schwens, die
zunachst wie eine freundliche Wie-
derholung der 2,6 Millionen jahrli-
chem Betriebskapital und den sich
mittlerweile auf insgesamt rund 8
Mio. addierenden Gesamtinfrastruk-
turmaBnahmen zur DDB daherkam,
entpuppte sich als kleine Sensati-
on: ,Die DDB ist im Moment in ei-
ner Nachhaltigkeitsdiskussion. Nach
einer Evaluierung wird weiter ent-
schieden.” Die Evaluierung soll nach
ihrer Aussage Ende néchsten Jahres
passieren.

dbv sieht eminenten Entwick-
lungsbedarf beim UrhG

,FUr mich als Verbandsvertreter sind
neben der Finanzierung die rechtli-
chen Rahmenbedingungen ein wich-
tiger Aspekt®, versuchte Frank Si-
mon-Ritz vom Buchmesse-Podium
aus noch einen dréngenden Auftrag
an die Politik unterzubringen: ,,Beim

der Bauhaus-Universitat ermdoglicht,
ein Werk, bei dem nach besten Wis-
sen und Gewissen keine Rechtinha-
ber mehr vorhanden sind, in einen
solchen digitalen Rahmen zu Uber-
flhren.

Wie sieht lhre Alpha-Version der
DDB aus?

In der Schlussrunde wollte Modera-
tor Mirko Smiljanic von den Podiums-
teilnehmern wissen: ,,Wie sieht lhre
Alpha-Version der DDB aus?“ Jorn
Sieglerschmidt antwortete als Ers-
ter: ,Jeder von uns hat sehr weitge-
hende Vorstellungen davon, wie man
Wissen vernetzen kann. Ich spezi-
ell als Historiker bin natirlich im-
mer geneigt, Vorstellungen von Wis-
sensuniversum,  Wissensmanage-
ment zu hinterlegen und einfach die
Phantasie zu haben, dass sich da-
durch neue Wissenswelten kreieren
lassen.“ Fir Joachim Engelland ist
,das, was man derzeit im Netz fin-
det, eigentlich Teil dessen, was ich
mir nachher unter der DDB vorstel-
le. Namlich nicht so sehr ein sicht-
bares Portal, wo ich extra hingehe,
um etwas zu suchen, sondern die
intelligente Verlinkung mit Verlags-
plattformen, Bibliotheksinfrastruk-
tur, moglicherweise auch mit Daten-
sammlungen. Ich glaube, das Wich-

} ,Ich bin ein Fan der DDB. Ein zutiefst demokratisches Projekt.“{

Mirko Smiljanic, Wissenschaftsjournalist fiir 6ffentlich-rechtliche Medien

Urheberrecht sehe ich einen emi-
nenten Entwicklungsbedarf.“ Es gin-
ge ja nicht nur um das aktuell 2012
veroffentliche eBook, wo Ross und
Reiter im Amt seien, sondern auch
um Veréffentlichungen aus dem Jahr
1933, wo bei bestem Willen der Au-
tor nicht herauszufinden sei und es
den Verlag auch schon lange nicht
mehr gabe. Er versteht nicht, warum
es nicht moglich sein soll, rechtliche
Rahmenbedingungen zu schaffen,
die es zum Beispiel der Bibliothek
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tigste ist, eine gute Verdrahtung im
Hintergrund zu haben.“ Rolf Rasche
blieb seiner Rolle als Skeptiker treu:
Llch wiinsche mir einfach endlich
mal keine Suchmaschine sondern
eine Findmaschine, als Prifkriteri-
um Vollstandigkeit und Uberblick,
und dass ich nicht immer nur von
Link-Listen und Treffern erschlagen
werde.“ Frank Simon-Ritz machte es
kurz und prégnant: ,Meine Version
ist ganz eindeutig, dass es in dem
Projekt in absehbarer Zeit gelingen

muss, den Briickenschlag zwischen
Wissens-, Kultur- und Kunstprodukti-
on hinzubekommen.“

Offene Schnittstellen fiir Soft-
wareentwicklung von auBen

Den beiden Frauen, die am nachs-
ten an der DDB dran sind, blieb das
Schlusswort zur Skizzierung ihrer
Vorstellung der Deutschen Digitalen
Bibliothek der Zukunft. Ute Schwens
fasste zusammen: ,Netzwerke im
Hintergrund, aber eine Findmaschi-
ne, Uber die man alles Mdgliche
auch zielgerichtet findet, ist richtig®,
durchaus auch Vernetzung auf se-
mantischer Ebene hielte sie fiir sehr
wichtig - und die Bereitschaft wei-
terer Kulturwissenschaftseinrichtun-
gen massiv einzusteigen. ,Einer mei-
ner Lieblingspunkte ist aber auch
noch: Wir werden eine Offnung ha-
ben auf dem Weg zum Regelbetrieb
auch fiir Softwareentwickler von au-
Ben, es wird offene Schnittstellen
geben und wir werden eine Berei-
cherung haben, dass es mehr Krea-
tive aus der Community gibt, die das
erweitern.

Keine Risiken, nur Chancen

Geschéftsstellenleiterin - Ellen  Eu-
ler fasste zusammen: ,Ja, ich mei-
ne, dass unsere gemeinsame Vision
der DDB als zentrale Anlaufstelle zu
den kulturellen Informationssyste-
men fiir die digitalen Angebote der
30.000 Kultur- und Wissenschaft-
seinrichtungen realisiert
muss. Auf dem Weg dahin gibt es
meines Erachtens keine Risiken, es
gibt nur Chancen, und umfangreiche
Realisierungen hangen eben auch ab
von den Rahmenbedingungen.“ Im
rechtlichen Umfeld handle der nati-
onale Gesetzgeber auch wiederum
innerhalb européischer, internatio-
naler Vorgaben, gab sie noch zu be-
denken. ,Wir kommen eben hier nur
langsam voran, was die rechtlichen
Rahmenbedingungen angeht. Aber
wir kommen voran. Ich freue mich
mit Ihnen auf den Betalaunch.“1
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